
 علمی مطالعات دفاع مقدس فصلنامه

 945ـ  961 ص ،9318 مستانز(، 02) پیاپی شماره ،4 ، شماره5 دوره

 یپژوهشمقاله 
 

بر اقدام متحدۀ آمریکا علیۀ سپاه پاسداران انقلاب اسلامی با تمرکز بررسی رویکرد ایالات

  روریستیهای تدونالد ترامپ در قرار دادن نام سپاه پاسداران در فهرست گروه

 3راد محمدصادق جلالیو  2یسید محمدرضا موسوو  1یآباد اله ملکی عزین روح

 21/00/0399تاریخ پذیرش:                                        29/01/0399تاریخ دریافت: 

در  متحدهالاتیا یخارج استیس یهمواره شاخص اصل رانیا یاسلام یتقابل با جمهور :چکیده

ها و فرماندهان سپاه پاسداران انقلاب شاخه یدهه است که برخ کیاز  شیده است. ببو ایغرب آس

 کایآمر جمهورسییحال، دونالد ترامپ، ر نی. با ارندیگیقرار م متحدهالاتیا یهامیتحت تحر یاسلام

 بار نینخست نیخواند. ا یستیرا ترور یرسم یسازمان نظام نیا یهابخش ۀهم رمتعارف،یغ یاقدامدر 

را انجام و آن را در کنار  یاقدام نیچن یدولت خارج کی ۀاز بدن یبخش یۀعل دیبود که کاخ سف

 زا کای. پرسش مقاله آن است که هدف آمردادیهمچون داعش و القاعده قرار م یستیترور یهاگروه

اله با مق ست؟یچ یستیترور یهادر فهرست گروه رانیا یقرار دادن نام سپاه پاسداران انقلاب اسلام

 جهینت نیبه ا ده،یچیپ یبازدارندگ یۀو در چارچوب نظر یاکتابخانه یهاداده ،یلیتحل -یفیروش توص

پاسداران انقلاب  اهبا سپ میمستق ییارویدر رو یاز افتادن در دام بازدارندگ کایکه ترس آمر رسدیم

از سپاه پاسداران را در  ییزداتیمشروع ریمس متحدهالاتیموجب شده تا ا ایغرب آس ۀدر منطق یاسلام

سازد و  اعتباریمحور مقاومت را ب یرمادیغ یهاو آرمان یاهداف متعال خواهدیم کای. آمرردیگ شیپ

 کامل محور مقاومت را نابود کند. طورقدرت نرم، به ریاز مس انهیگرایماد تیعقلان قیسپس با تزر

 یبازدارندگ ،یسپاه پاسداران انقلاب اسلام کا،یرآم ۀمتحدالاتیا ران،یا یاسلام یجمهور :واژگان اصلی

 .دهیچیپ

 

 

 

 
 r.malaki1991@gmail.com     نویسنده مسئول().ایران، تهران، تهراننشگاه دا لمللا بین روابطدکتری دانش آموخته  .1

 .ن، ایرانتهرا، کتری علوم سیاسی دانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم و تحقیقاتانش آموخته دد .2

 .، ایرانتهران، قیقاتدانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم و تحعمومی گذاری  دانشجوی دکتری سیاست .3
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 مقدمه 

 در ایران. بود استراتژیک و دوستانه روابطی اسلامی انقلاب از پیش آمریکا و ایران روابط

 -نیکسون ستونی دو دکترین در ایویژه جایگاه آمریکا، متحد و فارسخلیج نقش ژاندارم

 ویران را کشور دو روابط هایکه پایه بود ایزلزله لامیاس انقلاب پیروزی داشت. کیسینجر

غرب  منطقۀ در آن یک شمارۀ دشمن آمریکا به اول تراز متحد از از آن پس، ایران ساخت.

از های اسلامی، بر اساس ارزش می ایران از بدو تأسیسلانظام جمهوری اسشد.  تبدیل آسیا

آمریکایی قرار  هژمونیتحت تأثیر  سادگیبه  ایرانبعید است  .برخوردار بود سلطهماهیتی ضد 

که کشورهایی مگر  یبراللیرهای غخصومت با دولتو  های مستقلقدرتنپذیرفتن گیرد. 

آمریکا از است. آمریکایی  های هژمونی، از ویژگیباشد ی از آمریکاشان پیروسیاست خارجی

 ،که دیگران را محدود سازد المللی تا آنجاگیری بینهای تصمیمها و رویهها، ارزشرمنُ

امپریالیستی،  ایهگرایش با آمریکا به همین ترتیب رهبران (.Leverett, 2013) کندحمایت می

 کنند. اهریمن قلمداد می ،های این کشور مخالفت کنندکسانی را که با سیاست

همراه با  ،همگرایی نهادهای دموکراتیک و برخاسته از آرای مردمیپس از انقلاب، 

ما با دو بنابراین  .طلبانه همراه شدلالسیاست خارجی استقلام و نهادهای تحت حاکمیت اس

هستیم که هر دو بر بنیادهای ایدئولوژیکی متعارض استوارند: یکی  روروبهفرهنگ استراتژیک 

لی که در ییکی از مسا از همین روی. ستیزانه دارددیگری ماهیت سلطه و طلبانهماهیت سلطه

می با سیاست لامخالفت جمهوری اس ،آینده نیز شاهد تداوم آن خواهیم بود هایسال

 ,Maleki) در منطقه غرب آسیا استویژه طلبی آمریکا در جهان و بهجویی و سلطهمداخله

 پنج به توانمی کشور را دو روابط در زاچالش هایحوزه، های گذشتهسال (. در135 :2014

 و اسرائیل مسئلۀ( 4ای؛ هسته فناوری (3بشر؛  حقوق( 2ریسم؛ ترو (1کرد:  تقسیم دستۀ اصلی

 خاورمیانه.  صلح ( روند5

با آغاز بحران داعش در عراق و سوریه و حضور موفق ایران در دفع بحران این دو 

ای شد. در واقع قدرت نظامی جمهوری ای تازهکشور، روابط ایران و آمریکا وارد مرحله

متحده بسیار گران آمد. درت در غرب آسیا به نفع ایران، برای ایالاتاسلامی و تغییر موازنۀ ق

ها در راستای کنترل و ها و ظرفیتجمهور آمریکا، کاربست تمام تواناییدونالد ترامپ، رییس

هایی مدیریت رفتار جمهوری اسلامی ایران در غرب آسیا را در دستور کار قرار داد. سیاست

الملی و...، از آن جمله ای و بینسازی منطقهها، ائتلافتحریمچون خروج از برجام، تشدید 
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است. اما اقدام دونالد ترامپ در قرار دادن نام سپاه پاسداران انقلاب اسلامی در فهرست 

المللی است. این نیرو، نهاد نظامی های تروریستی، نادیده گرفتن همۀ موازین حقوق بینگروه

متحده از این مقالۀ حاضر به بررسی چرایی و اهداف ایالات رسمی کشور ایران است. بنابراین

 پردازد.  اقدام می

 

 روش پژوهش (1

 این در. بردمی بهره پژوهش پرسش به پاسخ برای تحلیلی -توصیفی روش از مقاله این

و  شرایط توصیف به پژوهشگر ها،آن ارائۀ و گوناگون منابع از اطلاعات استخراج با روش،

 سازوکارهای و عناصر و بازدارندگی کمک نظریۀ همچنین به. پردازدها میسپس استدلال آن

 و ایکتابخانه منابع از هاداده شود.تبیین می جمعیهای هویتی و دانشمؤلفه و تحولات آن،

 شده است.  انجام نظری صورتبه فرآیند تحلیل و اسنادی

 

 پیشینه پژوهش  (2

 ژئوپلیتیکی بازنمایی»عنوان  ای بادر مقاله جنیدی رضا حسینی و حمیدرضا ربیعی، سعید

 تا 2115 سال از (VOA) امریکا صدای ایماهواره شبکۀ در اسلامی انقلاب پاسداران سپاه

 هایگزارش و تصویری هایبرنامه از تعدادی انتقادی، گفتمان تحلیل ، با«میلادی 2112

 شود که صدایدر مقاله گفته می. کنندمی ژئوپلیتیکی را بازنمایی رسانه این تحلیلی -خبری

 و هافرضپیش ها،سازیانگاره ها،برچسب مانند مختلفی هایتکنیک از استفاده با آمریکا

 کارکردهای و جهان و منطقه امنیت برای تهدیدی را سپاه دفاعی قدرت منفی، واژگان

 کند. اینمی بازنمایی تروریسم گسترش عامل و منطقه کشورهای در مداخله را آن فرامرزی

 منطقه در قلمرومداری و قلمروگستری برای آمریکا ژئوپلیتیک علائق راستای در هابازنمایی

 شود. انجام می آسیا غرب

 پاسدارن سپاه ورود حقوقی -فقهی جایگاه»در مقالۀ  گوحق جواد و اکبری محمود

پردازند ین نکته می، به ا«پاسداری رسالت تحقق راستای در فرهنگی عرصۀ به اسلامی انقلاب

 عرصۀ چون دیگری هایحوزه به ورود سپاه پاسداران، بودن نظامی بر تأکید با که برخی

 پنجاه و یکصد اصل چون اصولی بر تأکید برخی با مقابل در. دانندمی نادرست را فرهنگی
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 تأکید آن دستاوردهای و انقلاب از نگهبانی برای نهاد این چندجانبۀ کارکرد بر اساسی قانون

 با مقابله برای که است منظوره چند نهادی پاسداران گیری مقاله آن است که سپاهنتیجه. دارند

 برای فرهنگی عرصۀ به نهاد این ورود لذا. دارد متنوعی کارکردهای گوناگون، تهدیدهای

 آید. می شمار به نهاد این هایمأموریت تریناصلی از یکی تهدیدها، با رویارویی

 پاسداران سپاه اجتماعی -فرهنگی هایمأموریت علیۀ دشمن روانی ملیاتع»مقالۀ 

اند. نویسندگان بر نوشته یوسفی جعفر و علیئی محمدولی حسینی، حسین را« اسلامی انقلاب

 که است چیزی مهمترین این و است سپاه سرمایۀ بالاترین مردمی، پشتوانۀ این باورند که

 آن را تخریب کند. شده تعیین اهداف سایر کنار در وانیر عملیات قالب در دارد تلاش دشمن

 و بشر حقوق ضد سرکوبگر، نهادی را بسیج و سپاه تبلیغات گوناگون، با کرده تلاش دشمن

 کنترل عامل سپاه که القا کند چنین مخاطب جامعه به و نماید معرفی شهروندی حقوق ناقض

 است.  کشور داخل در سرکوب و

 

 چارچوب نظری پژوهش (3

 ( بازدارندگی3-1

الملل است. با آنکه قدمت تاریخی کارویژۀ بازدارندگی از مفاهیم راهبردی در روابط بین

ها پیرامون آن شکل گرفته، متعلق به نیمه دوم قرن بیستم پردازیای از نظریهآن، بخش عمده

گوناگون (. بازدارندگی عبارت است از اتخاذ تدابیر 221-212: 1332است )بیلیس و دیگران؛ 

های دیگر از ها برای مأیوس کردن دولت یا دولتاز سوی یک دولت یا گروهی از دولت

های تهدیدآمیز یا انجام اقدام اساسی برای بازداشتن یک دولت، از دست پیگیری سیاست

یازیدن به اقدام تجاوزکارانه و یا راهبرد جنگ محدود در صورت وقوع و یا تدابیری که با 

کند جای ابزار فیزیکی از بروز جنگ یا تهدید جلوگیری میسایل روانی بهاستفاده از و

(. هدف بازدارندگی جلوگیری از اجرایی و عملیاتی نمودن 45: 1323)محمدنژاد و نوروزی، 

تصمیمات نظامی توسط طرف مقابل است. راهبرد بازدارندگی نیز نه برای جنگیدن بلکه برای 

تا طرف مقابل را متقاعد کند که در میان راهکارها، تجاوز جلوگیری از آن و حفظ صلح است 

کند و اقدام عملیاتی کمترین اثر را دارد. بازدارندگی به لحاظ فیزیکی طرف مقابل را دفاع نمی

(. کیسینجر دربارۀ اهمیت زمینۀ 161: 1321شود )کالینز، بلکه از لحاظ روانی مانع از تجاوز می
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 گوید: روانی بازدارندگی می

شود های روانی است. در این سیاست سعی میبازدارندگی بیش از هر چیز وابسته به ملاک»
تحمل، طرف مقابل را از ارتکاب به عمل بازداشت؛ پیروزی این سیاست تا با بروز خطراتِ غیرقابل

مراتب مؤثرتر بستگی دارد به آگاهی کامل از محاسبات طرف مقابل؛ بلوفی که جدی تلقی شود، به
عنوان یک بلوف تلقی شود. برای مقاصد سیاسی، میزان قدرت مؤثر نظامی ز تهدیدی است که بها

های تر از آموزهاهمیتهای روانی کمیک کشور، ارزیابی کشور دیگر از آن قدرت است. پس ملاک
 (.215-214: 1335)ازغندی و روشندل؛ « نیروهای راهبردیِ رسمی نیستند

طرف تعریف عبارت از نوعی ویژگی روانی و فکری که در آن یک ترینبازدارندگی در ساده

های تواند از راهسعی در نفوذ بر رفتار طرف مقابل در جهت مطلوب خود دارد. هرچند نفوذ می

طور مختلف و با اهداف مختلف باشد؛ ولی بازدارندگی نوعِ خاصی از اعمال نفوذ است که به

طرف مقابل از منابع « 2محروم کردن»و یا « 1تحریم»تهاجم، مستقیم و آشکار بر مبنای تهدید به 

. بنابراین، در بازدارندگی، عنصر روانشناسی بسیار اهمیت دارد و گاه فهم یکسان طرفین، است

هدف بازدارندگی جلوگیری از اقدامی است که (. Nye, 2017: 45خورد )شکست خواهد 

، راهبرد مرتبطی است که به دنبال وادار کردن 3افرادی مایل به انجام آن هستند. دیپلماسی قهری

کنشگران به انجام کاری است که در صورت نبود آن اجبار، تمایلی برای انجام آن ندارند. بنابراین 

طبق نظریۀ بازدارندگی، محاسباتِ منطقیِ یک رقیب احتمالی برای تغییر وضعیت، با یک تهدید 

دهد. برای آنکه تهدیدی های اقداماتش را افزایش میینهتواند تغییر کند. تهدیدی که هزمعتبر می

 شودمعتبر باشد باید با توان تهدید به اقدام متقابل و عزم معتبر و راسخ برای اعمال تهدید تقویت 

(Huth and Russett, 1990: 451.) 

تواند پیامدهای از شرایط تحقق بازدارندگی وجود یک دشمن منطقی است که می

الش را محاسبه کرده و سپس در پاسخ به تهدیدِ معتبرِ اقدام متقابل، بار دیگر احتمالی یک چ

مبتنی است که در آن  4پیامدها را بررسی کند. قدرت تبیینی این نظریه بر نظریۀ اقتصادخرد

محاسبۀ هزینه و فایده از جانب بازیگران مفروض گرفته شده است. در چارچوب این نظریه، 

 
1 Sanction 
2 Deprivation 
3 Coercive Diplomacy 
4 Microeconomics 
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های ه تهدید ادامه خواهد داد که منافع مورد انتظار بیش از هزینهدشمن تنها در صورتی ب

 ترس در ذهن احتمالی اقداماتش باشد. باید گفت مهمترین اصل در بازدارندگی، قابلیت ایجاد

یافته اندازۀ استفادۀ سازمان(. این منطق با آنکه بهTrujillo, 2014است )مخاطبان بازدارندگی 

های راهبردی متعارف شده و در ها در قرن بیستم وارد آموزهاز خشونت قدمت دارد؛ تن

 های متقابل سیاسی به کار گرفته شده است. کنش

ای بالا بود که تأثیر اندازهافزارها بهای، توان تخریبی جنگاز آغاز دوران تسلیحات هسته

افزارهای هدف اصلی جنگ و جنگ 1کرد. بر این مبنا برنارد برودیای ایجاد میبازدارنده

تاکنون هدف اصلی از استقرار ارتش، پیروزی در جنگ بود؛ از »کند: نظامی را چنین اعلام می

(. از این Brodie, 1946: 76« )حالا به بعد هدف اصلی باید جلوگیری از وقوع جنگ باشد

 ای، از طریق جلوگیری و با تهدید بهزمان، بازدارندگی اقدامی راهبردی برای منع جنگ هسته

ها از جهان مجازات، نهادینه شده و در نتیجه به بخشی از هویت کنشگران و نحوۀ ادراک آن

بازدارندگی به معنای منصرف کردن دشمن از اقدام نظامی  خود تبدیل شده است. در مجموع

 ,Snyderگردد )هایی فراتر از منافع مدنظرش انجام میوسیل تهدید او به هزینهاست که به

گیرد: الف( بازدارندگی ، دو مفهوم برای بازدارندگی را دربرمیاسنایدر ین تعریف(. ا3 :1961

آمیز و ب( بازدارندگی از با جلوگیری از توانمند شدن دشمن برای ارتکاب تهاجمی موفقیت

زور؛ بر این اساس که اقدام به رفتار طریق اعمال مجازات )منصرف کردن دشمن از توسل به

(. با این تعاریف، بازدارندگی بر پایۀ Ibid: 14- 16شود( )تمام می نامطلوب، برایش گران

 مفروضات زیر استوار است:

 کنشگران عاقل هستند؛ (1

 دانش مشترکی از قوانین و منطق اجتماعی این بازی دارند؛ (2

 در ارتباطاتی پیدا و پنهان درگیر هستند )بیشتر تبادل اطلاعات تا فهم جمعی(؛ (3

ها و دستاوردهای راهبردی ابی تهدیدهای احتمالی، هزینهکنشگران با دقت به ارزی (4

 پردازند؛می

 توانند احساسات خود را کنترل کنند؛می (5

 مفروضات هنجاری دربارۀ تناسب اقدامات نظامی دارند. (6

 
1 Bernard Brodie 
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و « ارتباط»، «گانه است: تواناییمبتنی بر تحقق شرایطی سه کارکرد بازدارندگی نیز

دارنده باید توان کافی برای ضربه به متخاصم را داشته باشد، به برپایۀ توانایی، باز«. اعتبار»

ناپذیری خواهد نحوی که طرف مقابل بفهمد در صورت هرگونه اقدام خصمانه، ضربه جبران

خورد. ارتباط، برای انتقال تهدید به متخاصم است تا از حدود اعمال ممنوعه آگاهی یابد و 

ر نیز اشاره به اعتبار تهدید دارد که تأثیر روانی بر طرف اقدام به اعمال خصمانه ننماید. اعتبا

 (.83: 1332مقابل برای جلوگیری از اقدام خواهد داشت )بیلیس، 

 پیچیده ( بازدارندگی3-2

ها به سمت روابط بین با پایان جنگ سرد روابط راهبردی از روابط بین ابرقدرت

دولت مانند ای، بازیگران بیهای منطقهتبازیگران متکثر و نوظهور تغییر یافت. کشورها و قدر

، ساختار «گراتجدیدِ نظر طلبِ آرمان»هایِ های ضدسیستمی و دولتها و سازمانشبکه

تر کردند. در نتیجه شاهد تغییر ساختار اجتماعی بازدارندگی اجتماعی بازدارندگی را پیچیده

اکنون فرهنگِ بازدارندگی به دو متقارن به ساختار اجتماعی بازدارندگی نامتقارن بودیم. هم

ای از همان فرهنگ یافتهها، نسخۀ توسعهشود. یکی از این فرهنگفرهنگ متضاد تقسیم می

بازدارندگی دوران جنگ سرد است که بیشتر در غرب شایع است. فرهنگ بازدارندگی 

عنوان هگرایی غربی و یا بعنوان پاسخی به تجدد و عقلتوان بهکنشگران ضدغربی را می

ای از جایگزینی واقعی با مدرنیته دانست. منطق کنشگران ضدغربی ممکن است با نمونه

نژادی و  –فرهنگ بازدارندگی رایج، متفاوت باشد. این بازدارندگی تا حدی از باورهای ملی

گیرد. احساسات عمیق مذهبی کنشگران تجدیدِ نظر طلب و یا ترکیبی از این دو نشئت می

شناختی جدی با غرب دربارۀ منطق عقلانیت ابزاری و بحث هزینه و ایز معرفتکنشگران، تم

عنوان بخشی از ها آن را بهکه نخبگان غربی برای قرن« 1ترس از مرگ»فایده دارند. برای نمونه 

ها، قدرت بازدارنده و ، انسان«گرفتن جان»ساختند تا از طریق فرهنگ بازدارندگی مطرح می

بست رسیده است گرا به بننمایند؛ دربارۀ کنشگران ارزشی آرمان بازدارندگی ایجاد

(Eisenstadt, 2000: 1-29 .) 

ای در طول جنگ سرد، بر این فرض جمعی استوار بود که با ظهور بازدارندگی هسته

ها و بازدارندگی به کنار رفته یا گیریای نقش احساسات و عواطف در تصمیمهای هستهسلاح

 
1- fear of death 
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گیری دارای دو بُعد نیمۀ هوشیار و سریع و کند، تصمیمبیان می 1دانیل کانمان شوند.مهار می

. در منطقِ بازیگرانِ نوظهور، کارکرد (Kahneman, 2007)همچنین آگاهانه و منطقی است 

بازدارندگی بیشتر تحت تأثیر واکنش احساسی و عاطفی شدید بازیگران به تحقیر، شرم و یا 

 :Lebow, 2007ها و تهدید )دربارۀ میزانِ توانایی 2«آگاهانه»ا محاسبۀ گیرد تناامیدی قرار می

ای، بلکه دانش مشترکی های هستهتنها ماهیت مرگبار سلاح. در طول جنگ سرد، نه(88-163

که بین آمریکا و اتحاد جماهیر شوروی وجود داشت، باعث شد تا هیجانات هر دو طرف در 

به بیان دیگر، تعاملاتِ استراتژیکی میان دو  یریت شود.ای مدمسیر جلوگیری از جنگ هسته

ها، تحت دانش مشترکِ هر دو ابرقدرت درباره چگونگیِ جلوگیری بلوک فارغ از تغییر دولت

گرفت و این دانش مشترک ای از طریق بازدارندگی و کنترل تسلیحات شکل میاز جنگ هسته

شد. دانش مشترک بازدارندگی تقویت می های حکومتیهای امنیت ملی و لابیدر بوروکراسی

ها بپردازند که با به هر دو ابرقدرت آموخته بود، با داشتن منافع متضاد، به آن دسته از هویت

های جامعه بازدارندگی و کنترل تسلیحات ارتباط دارد؛ زیرا ایفای نقش برای رفتارها و کنش

 Adlerجود دانش مشترک است )ای نیازمند وآمیز و جلوگیری از وقوع جنگ هستهصلح

and Pouliot, 2011: 21.) 

ترین که مشخصۀ دوران کنونی ما است، محتمل 3در فرهنگ بازدارندگی چند سطحی

بینی این است که کنشگران غربی یا در حال افتادن در دام بازدارندگی هستند و یا بر این پیش

ها از دام درت نظامی( به فرار آنمتکی بر ق) یاجبارهای پیشگیرانۀ باور نادرست که راه

ورزند. حضور آمریکا در عراق و گرفتار شدن در آن بازدارندگی کمک خواهد کرد، اصرار می

های پیشگیرانه، باعث پدید آمدن نمونۀ بارزی از این وضعیت است. پس اجبار و شیوه

تر و فرار از آن یمشوند که در نتیجه دام بازدارندگی، وختر میهای بیشتر و حتی خشنواکنش

المللیِ تجدیدِ نظر طلبِ آرمانگرا، از شود. همچنین، از آنجا که کنشگران بیندشوارتر می

ها با مخاطبان محلی ها و هنجارهای غیرغربی برای خود و پیروزی در جنگ روایتارزش

گی چند کنند، ساختارهای هنجاری نیز به بخشی از ساختار پیچیدۀ فعلی بازدارنداستفاده می

 
1- Daniel Kahneman 

2- Colder calculus 
3- Multilevel Deterrence Culture 
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 (. Paul & et al, 2009: 98-99سطحی تبدیل شده است )

تواند تغییرات در لایۀ دوم ساختار اجتماعی بازدارندگی )تعداد و تمایز کنشگران( نیز می

تر کند. برای نمونه، هنگامی که بازدارندگی، مورد توجه بیش از تر و پیچیدهبازدارندگی را نامتقارن

شود. در واقع تر میتمایز قرار گیرد، ساختار اجتماعی بازدارندگی پیچیدهدو کنشگر با ساختارهای م

های رادیکال غیردولتی، مانند القاعده و های ملی و گروهمقابلۀ نامتقارن رو به رشد بین دولت

شود. در طول جنگ سرد، به داعش نیز باعث افزایش پیچیدگی، ناپایداری و عدم درک متقابل می

ای بین بازیگرانی اتفاق افتاد که از لحاظ جغرافیایی از هم جدا بودند، ارندگی هستهدلیل اینکه بازد

درک هشدار بازدارندگی برای مخالفان چندان دشوار نبود. در حالی که اگر مقابلۀ کنشگران با 

صورت مشترک در آن قرار یکدیگر در درون مرزهای ارضی و در قلمرو شهرهایی باشد که به

 گردد.ک هشدارهای بازدارندگی بسیار دشوارتر میاند؛ درگرفته

سومین لایۀ ساختار اجتماعی بازدارندگی )پخش قدرت و دانش(، در وضعیت نامتقارن، 

افزاید. با پایان جنگ سرد و تشدید وضعیت نامتقارن، قدرت مادی و به پیچیدگی آن می

مونه از دیدگاه منابع صورت نامتقارن پخش شد. برای ناجتماعی، از جمله دانش جمعی به

متحده مادی قدرت، آمریکا بسیار برتر از القاعده، ولی در برابر آن ناتوان بود. این یعنی ایالات

 :Sullivan, 2007)تر استفاده کند تواند از برتری نظامی خود در برابر دشمنان ضعیفنمی

یدِ نظر طلبِ های بزرگ و کنشگران تجددر این شرایط، درک متناقض قدرت (.496-524

های بازدارندگی شد. این خود مانع عملکرد گرا، باعث نبود درکی مشترک از هزینهآرمان

گرا الملل در مقابل کنشگران تجدیدِ نظر طلبِ آرمانهای بزرگ نظام بینبازدارندگی قدرت

 ،1های بزرگ در چارچوب اصول بازدارندگی با استفاده از دیپلماسی ماهرانهشود. قدرتمی

ای ها بخت خود را برای جلوگیری از وقوع جنگ هستهدرصدد ایجاد فضای بازی هستند. آن

گرا نیز سیاست قبول آزمایند. بازیگران تجدیدِ نظر طلبِ آرمانبا بازیگر تهدیدکننده می

 کنندو ورود به جنگ مشترک برای تحقق اهداف متعالی و غیرمادی را دنبال می 2مخاطره

(Adler and Pouliot, 2011: 9.)  

 

 
1 Skillful Diplomacy 
2 Brinkmanship 
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المللی تجدیدِ فرهنگ بازدارندگیِ چند سطحی، به توانمندسازی اجتماعی کنشگران بین

پذیر نموده های بزرگ را از نظر ساختاری آسیبگرا کمک کرده اما قدرتآرماننظر طلبِ 

 الملل، قدرت خود را در برابر دشمنان از دستهای بزرگ نظام بیناست. در واقع، قدرت

گرا، با افزایش قدرت غیرمادی و استفاده آرمان المللی تجدیدِ نظر طلبِاند. کنشگران بینادهد

اند. این معادله یعنی های بزرگ شدهاز آن، موجب کاهش قدرت تهاجمی و دفاعی قدرت

او نهفته است. « قدرت اجرایی»تر، در تر برای چیرگی بر طرف قویتوانایی طرف ضعیف

گیر و معتبر در سطح جهانی ان اجتماعی برای نشان دادن عملکرد چشمقدرت اجرایی، تو

.  قدرت اجرایی بر این فرض استوار است که مخاطبان و (Wendt, 2004: 88-105است )

المللی هستند. پس آمیز بینهای خشونتکنندۀ برندگان و بازندگان رقابتافکار عمومی، تعیین

گرا را مشروعیت المللی تجدیدِ نظر طلبِ آرماننهای کنشگران بیقدرت اجرایی، روایت

 کشد.بخشد و هواداران بیشتری را به سوی خود میمی

 ( ساختار اجتماعی نامتقارن بازدارندگی پیچیده و دام بازدارندگی3-3

ها دارد. منطقی بودن و عقلایی عمل کردن کنشگران، بستگی به فرهنگ و ایدئولوژی آن

شود تر ها، پیچیدهبرآورد موفقیت راهبرد بازدارندگی دولت این مسئله موجب شده تا

(Monica, 2018: 41 اثربخشی، ناکامی و یا حتی مخرب بودن بازدارندگی، تابعی از .)

شرایط ساختاری اجتماعی است. پیچیدگی شرایط ساختاری تا حدی به دلیل تقارن یا 

تنها ممکن متقارن، بازدارندگی نهشود. در شرایط ناتقارنی تعاملات راهبردی تعریف میبی

تواند آن را تشدید کند. علت این است که هر چه است مانع خشونت نشود، بلکه می

های بزرگ به بازدارندگی باور بیشتری داشته باشند و از آن استفاده کنند، مخالفانِ قدرت

بر اصول  گرا هستند، با تکیهآرمانکه بیشتر کنشگران تجدیدِ نظر طلبِ « ترضعیف»

دهند تا به منافعی دست یابند تری را از خود نشان میآمیزیهای خشونتبازدارندگی، واکنش

(Mendelsohn, 2003: 83-107 .) 

داری، هر دو نتایج تر و یا نمایش خویشتناستفاده از زور علیۀ دشمنان نامتقارنِ ضعیف

تری قرار دارد، شرایط قوی مشابهی خواهد داشت. دولتی که از لحاظ قدرت و امکانات در

دام »شود را شکست خواهد خورد. این معضل که سبب شکست طرف بازدارنده می
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نامند. دام بازدارندگی یک موقعیت ساختاری است که کنشگران اجتماعی را می« 1بازدارندگی

 برانگیزدهد: واکنش همراه با زور نسبت به اقدامات چالشدر دوراهی ناخوشایندی قرار می

گرا و یا توافق بر اینکه واکنش نشان ندادن از نشان آرمان المللی تجدید نظر طلبکنشگران بین

باخت  -دادن بهتر است. بنابراین، دام بازدارندگی، شرایطی است که شاید تعبیر موقعیت باخت

های بزرگ در نتیجۀ اقدامات کنشگران برای آن رساترین تعبیر باشد. در چنین شرایطی قدرت

صورت متقابل علیه آنان اقدام شوند و بهگرا برانگیخته میآرمانالمللی تجدیدنظرطلببین

کنند. واکنش نداشتن نیز از لحاظ اجتماعی، به معنای از دست دادن آبرو، اعتبار و توانایی می

 (.Lake, 2002: 15-29)شود بازدارندگی است و در نهایت شکست تلقی می

گرا امید دستیابی آرمانالمللی تجدیدنظرطلبه کنشگران بینواکنش همان چیزی است ک

تر، باعث افزایش قدرت اجتماعی و اعتبار او به آن را دارد. استفاده از زور علیه طرف ضعیف

برای  2هاگردد. پس امکان پیروزی در جنگ روایتدر مقابل مخاطبان داخلی و خارجی می

اعتباری دشمنان و در نهایت جمعیت با هدف بیها فراهم است و باعث حمایت بیشترین آن

رسد که شود. در چنین شرایطی به نظر میها میتضعیف طرف مقابل و چیرگی بر آن

آمیزی باشد. واکنش نداشتن نیز به داری، واکنش منطقی به چنین اقدامات تحریکخویشتن

ی بازدارندگی را عنوان ضعف تلقی شده و توانایهمان اندازه غیرمنطقی است؛ چراکه به

های دیگران لطمه کند که به منافع و ارزشکند و راه را برای اقداماتی دیگر باز میتضعیف می

آمیزی هم منطقی و هم غیرمنطقی باشد طور تناقضتواند بهداری میزنند؛ بنابراین خویشتنمی

(Arreguin Toft, 2005: 224-225 .) 

زاری از آسیب مند باعث پدید آمدن ترس و بینظام طورهای بازدارندگیِ منطقی بهنظریه

ها، مورد در ثبات بازدارندگی و ندیدن چالشها با ایجاد اطمینان بیشوند. آننمی

در این شرایط،  (.Davis, 2016: 9کنند )گیرندگان سیاست خارجی را گمراه میتصمیم

دهد. از اهبردی را شکل میهای راز فرهنگی است که انتخاب آنچه اهمیت دارد، درک عمیق

تر است. گذاری انتحاری یک تاکتیک جنگی در چارچوب فرهنگی بزرگنظر بسیاری، بمب

گیری شکوه از احترامی، بیرون راندن اشغالگران و یا برای بازپسمرگ، برای تلافی بی

 
1- Deterrence trap 
2 -war of the narratives 
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گی گیرد. بنابراین، موفقیت بازدارندرفته، موضوعی است که از سنت فرهنگی نشأت میدست

 U.S.A. Defenseاست ) های شناختی کنشگران و ساختار اجتماعی بازیگرانبرپایۀ سبک

Posture Statement, 2017: 14متحده در استراتژی دفاع (. گویا به همین دلیل، ایالات

گرا را مهم آرمانالمللی تجدیدنظرطلب، تهدیدهای کنشگران بین2113ملی خود در سال 

 1پذیری استراتژیکیبر آن است تا در محیط استراتژیک جهانی، انعطافارزیابی کرد. آمریکا 

 (.National Defense Strategy, 2018یرد )بگقرار  2کنار آزادی کنش

 

 های پژوهشیافته (4

 ( تقابل سپاه پاسدارن انقلاب اسلامی و آمریکا4-1

دستاوردهای آن  ب ودر حفاظت از انقلا یهای متعددسپاه پاسداران انقلاب اسلامی مأموریت

باعث شده تا به عنوان مدافع اصلی این نهاد  ...،ها، امکانات، منابع انسانی وتوانمندیدارد. 

امنیتی در کانون و  نظامی، اجتماعی، نظام، همواره در ابعاد مختلف سیاسی، اقتصادی، فرهنگی

اما با توجه به  گسترده است، عملیات روانی دشمن قرار گیرد. اگرچه عملیات روانی دشمن

 ایدهامروزه امنیت ابعاد گستر. شوداشاره می آنامنیتی  وعد نظامی محدودیت مقاله، تنها به بُ

ان و زبو ؛1333خانی، لهعبدال)برخوردار است  بالاییاز اهمیتی همچنان امنیت نظامی و  یافته

نیاز  آنو نمایش  ابزار نظامی و توانایی گسترش بهنظامی،  هایدفع تهدید .(1336همکاران، 

. جمهوری اسلامی با آگاهی کامل از است تهدید امنیتیهمواره در معرض  ایران دارد.

سپاه دارد. های دفاعی خودکفایی نظامی و دستیابی به سامانه برایای تلاش گستردهتهدیدها، 

نی در در راستای رسالت و مأموریت خود، اقدامات مؤثر و فراوانیز پاسداران انقلاب اسلامی 

که  تأمین امنیت در راستای قوانین کشور، به ویژه قانون اساسی .این زمینه انجام داده است

نظام اسلامی  ۀبخشی به دفاع از انقلاب اسلامی را وظیفعمقجهان و حمایت از مستضعفان 

کل سپاه با توجه ۀ است. فرماند کردههای برون مرزی نیز برای سپاه تعریف مأموریتدانسته، 

شیعه و  ،ما برای دفاع از مسلمانان: »دهدمیگونه توضیح عمل سپاه را این ۀاین مطلب، دامن به

. «جهان اسلام و مظلومان عالم است ۀهم ،میدان وفاداری و فداکاری ما .شناسیمسنی نمی

 
1 Strategic Flexibility 
2 Freedom if Action 
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سرلشکر  .تعریف شده استسپاه مطابق سازماندهی انجام شده، این مأموریت در نیروی قدس 

 اند: سپاه این مأموریت را این گونه تشریح کردهوقت  ۀجعفری فرماند

های اسلامی و کمک به فعالیت و مأموریت نیروی قدس، کمک به نهضت ۀعرص»

مقاومت و پایداری محرومان و مستضعفان جهان است و در هر جای دنیا که محرومان و 
نیروی قدس، این کمک را انجام  ۀبه وسیلسپاه پاسداران  ،مستضعفان، نیازمند کمک باشند

ها و مسلمانان مظلوم دنیا کمکی به نهضت ۀاقداماتی که سپاه پاسداران در عرص ...دهدمی
ها است. سپاه پاسداران، دفاع و حمایت از مسلمانان دهد، بنا به درخواست مردم آنانجام می

داند و بر خود می ۀار دارند را وظیفصهیونیستی قرها که تحت ستیز آمریکا و رژیمآن ویژهبه
این باور است که انتقال فناوری و تجربه و همچنین آموزش، از انتقال سلاح بسیار مهمتر 

 . (25/6/1383)خبرگزاری فارس،  «است

حمایت از مسلمانان و مستضعفان را نیز  کل سپاهۀ فرماند وقت سردار سلامی جانشین 

 کند: گونه تبیین میاین

عالم، حمایت کنیم.  ۀوجوه و ابعاد از مسلمانان و مستضعفان در هم ۀیفه داریم در همما وظ»

شوند و ابعاد این حمایت محدودیتی ندارد. چطور است همه اروپا، غرب و آمریکا همدست می
سوزانند و بعد انتظار دارند جمهوری اسلامی محدود، در آتش می ۀدفاعی را در یک باریکمردم بی

 («18/5/1383)خبرگزاری تسنیم،  «عنوان محور جهان اسلام حرکتی نکندایران به 

های استکباری غرب به های نظامی و امنیتی سپاه به دلیل تعارض با سیاستمأموریت

در  از جمله .دارای جایگاهی ویژه در سیاست خارجی این کشورها است ،رهبری آمریکا

صهیونیستی، پیروزی حماس در نبردهای با رژیم وسه روزهالله لبنان در نبرد سیایستادگی حزب

صهیونیستی در غزه، حمایت از سوریه در جنگ علیه تروریسم و روزه، نبرد با رژیم 3و  22

 ۀهای سپاه در حوزهایی از مأموریتجلوه، «رلیاَم»گیری های مستشاری سپاه در بازپسکمک

نی دشمن علیه سپاه پاسداران انقلاب حجم بالای عملیات روابنابراین  بخشی خارجی است.عمق

 .های دشمن داردگذاریامنیتی، حکایت از اهمیت سپاه در سیاست -عد نظامی اسلامی در بُ

 ( داعش و رویارویی مستقیم سپاه پاسداران و آمریکا4-2

(، معادلات استراتژیکی منطقه 2113( و عراق )2111پس از حمله آمریکا به افغانستان )

ای ها وارد فاز تازهتحاد استراتژیک ایران و سوریه نیز با توجه به تهدیدها و چالشتغییر کرد. ا
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شد. در این دوره، صدام به عنوان دشمن و تهدید مشترک ایران و سوریه سقوط کرد. رهیافت 

(. Hunter, 2010: 209آمریکا در این زمان نسبت به ایران و سوریه نیز تغییر رژیم بود )

یم، اتحاد استراتژیک سوریه با ایران را تقویت و باعث تحریک مخالفت رویکرد تغییر رژ

(. نامگذاری ایران و Salloukh, 2009: 180سوریه با منافع آمریکا در عراق و لبنان شد )

های یاغی و حامی تروریسم، همراه با موقعیت سوریه از سوی آمریکا به عنوان دولت

ه طور طبیعی ایران و سوریه را به سوی هم کشاند. خطرناک این دو کشور در مرز با عراق، ب

سوریه و ایران هر دو هدف مشترکی داشتند و آن اینکه هدف بعدی استراتژی تهاجمی آمریکا 

، یک موافقتنامۀ 2114(. با این نگرش، ایران و سوریه در سال Yacubian, 2007نباشند )

 Laurenانبه امضا کردند )، یک پیمان دفاعی دوج2116همکاری استراتژیک و در سال 

Augest, 25, 2009( با یورش رژیم صهیونیستی به جنوب لبنان .)2113( و غزه )2116 ،)

-نیات تهاجمی آن رژیم در منطقه آشکارتر شد. پس ائتلاف استراتژیک ایران، سوریه و حزب

 تر گردید.الله لبنان مستحکم

های دفاع بی سوریه به سیستم، ایران دستیا2118بر اساس گزارش مجلۀ جین در سال 

برد )پنت سیر اس وان( را تأمین مالی کرد. این های زمین به هوای کوتاههوایی موشک

 Laurenبه سوریه تحویل داده شد ) 2118میلیون دلار در سال  31ها به ارزش موشک

Augest, 25, 2009عبارتی،  (. از دید ایران، سوریه حلقۀ مهم ارتباط ایران با لبنان است. به

الله به عنوان یک سازمان برجسته آمیز حزبسوریه عرصۀ مهمی است که با تکامل موفقیت

تواند نقش یک جبهۀ ایرانی را علیه اسرائیل )در قالب موازنه تهدید( ایفا شیعی، می –اسلامی

نماید. ایران فشار غرب به حکومت اسد را بخشی از تلاش طراحی شده برای سرنگونی 

 ,Kam, October 10بیند )تهران و تغییر موازنه تهدید به ضرر ایران می حکومت در

در  خلاء نوعی و منطقه فروریخت بر حاکم نظم عراق، به آمریکا حملۀ از (. پس2 :2012

، اصطلاح 1333 در سال اردن پادشاه عبدالله ملک بار، نخستین. احساس شد جغرافیایی فضای

نوار اصلاح  کشیدنِ تصویر به شیعی برایهلال ،گمان اوبه کار برد. به  را «شیعیهلال»

 شکل کشور آن در سازیدموکراسی عراق برای به آمریکا حملۀ در سایۀ بود که ایگسترده

 اتحاد و شودمی عراق میان شیعیان در ایران بیشتر نفوذ مایۀ آمریکا اقدام او، دید گرفته بود. از

 یافتن و تحقق شیعییک هلال آمدن پدید به حماس، و اللهحزب نفوذش بر و سوریه با ایران
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 (. 126: 1381انجامد )شفائی و شاپوری، می منطقه در ایران هایبلندپروازی

 نظم و جهانی نظم امنیتی میان گسُل در ای ومنطقه نیروهای موازنۀ در تغییر موازات به

نظم »توان آن را گرفت که میای شکل نظم منطقه الگوی زمینۀ در ایتازه اندازسَلفی، چشم

 در چارچوب توانرا می 21 سدۀ نخست دهۀ و قطر در ای ترکیهنامید. بازی منطقه« اخِوانی

داخل و  اسلامی در دموکراسی از نشان ظاهر به داد. این رویکرد، انداز توضیحهمین چشم

امنیتی  دیدیبایست تهنمی چارچوب، آن در خارجی داشت. سیاست در جوییستیزه از پرهیز

 پروژۀ ای بااندازه تا فراتر رود. این رویکرد لفظی تنش از آن با برخورد و شود اسرائیل متوجه

تقویت  به متحدهرو، ایالاتاین از بود. سپتامبر همسو 11 از پس خاورمیانه در آمریکا ایمنطقه

ای در سال پروژه(. مؤسسه رَند، در 28: 1338گماشت )راباسا و بنارد،  آن همت دهیو جهت

های پیش روی آمریکا در ، به چالش«سپتامبر 11جهان اسلام پس از »، با عنوان 2114

های فراوری منافع آمریکا در اندرکاران این پروژه، خطرها و چالشخاورمیانه پرداخت. دست

دیدند: حملات فیزیکی مستقیم به شهروندان و تأسیسات أمریکایی؛ خاورمیانه را چنین می

های ضدآمریکایی، ضدغربی و سازی دوستان آمریکا و گسترش ایدئولوژیثباتیب

شیعی بیشتر مرتبط دانست. سران توان با بحث هلالضددموکراتیک. موارد دوم و سوم را می

های انقلاب اسلامی را خطری بالقوه برای بقای حکومت خود کشورهای عربی، اصول و ارزش

بودن بخشی از مردم این کشورها، این خطر را برای آنان  بینند. گذشته از آن، شیعهمی

کند. دربارۀ عامل سوم باید گفت که سر برآوردن اسلام سیاسی پس از انقلاب تر مینمایان

ها و نمادهای جهانی هژمون را به چالش کشید. بسیاری از مردم در کشورهای اسلامی، ارزش

یابند و مشروعیت هژمونی مطابق میل خود نمیها و نمادها را تنگدست جهان سوم، این ارزش

 (.122: 1381کنند )شفائی و شاپوری، آمریکا را انکار می

نصر، رهبران سنی منطقه، ایران را نه تنها یک رقیب که همچون دشمن از دیدگاه ولی

 کنند به برادرانپندارند که شیعیانی که در کشورهای عربی زندگی میها چنین مینگرند. آنمی

شیعی خود )در ایران( وفادارترند. در برابر این ایده، کسانی چون ماکسیمیلیان ترهال، رییس 

پیشین بخش خاورمیانه در وزارت دفاع آلمان، برآنند که دربارۀ خیزش شیعیان، اغراق شده 

است. همچنین گراهام فولر این اغراق را برآمده از تلاش رهبران اقتدارگرای عرب برای 

شکاف واقعی... میان رهبران اقتدارگرای »گوید ود در رأس قدرت دانسته و مینگهداشتن خ
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 گیری(. در کنار اهمیت شکل122: 1381)شفائی و شاپوری، « سنی و شهروندانشان است

شیعه و حکومت مذهبی چندان  مسئلۀهر چند  نیز فلسطین و سوریه در شیعه، ژئوپلیتیک

 ای دربرگیرندۀ دوستانمنطقه ،1828 با ایران از سال اهآن پیوندهای علت به اما نیست، مطرح

 محور به که آمده پدید خاورمیانه الله و حماس در حوزۀ شمالیحزب سوریه، شامل ایران

 (.25: 1383است )جانسیز و دیگران،  موسوم مقاومت

ست: ترغیب کشورهای عرب ب هراسی راهکارهای زیر را به کارآمریکا برای ترویج شیعه

ه به مهندسی امنیتی ژئوپلیتیک شیعه؛ تحت نظر گرفتن شیعیان از لحاظ پراکندگی منطق

ارتباط سپاه پاسداران  ۀهای سایبر، تبلیغ شائبگیری از محیطجمعیتی و اقتصادی، حداکثر بهره

، تأکید بر (3-5: 1333نظامیان شیعی خاورمیانه )دلاورپور، جمهوری اسلامی ایران با شبه

های میان اعراب و ایران، بزرگنمایی ی ایرانیان و اعراب شیعه و سنی و اختلافهویت متفاوت مل

امنیتی متحدان انشعاب و اختلاف میان شیعیان، تلاش برای ایجاد قوس سنی به عنوان کمربند 

افزایش فشار اقتصادی به ایران،  ،(22: 1332مقدم، شیعی )جاودانیهلال ۀآمریکا در محدود

 :1333ترویج دموکراسی برای سرنگون کردن نظام ایران )احمدیان،  ۀامطراحی و اجرای برن

کافر بودن  ۀافرادی که با شیعه اختلاف نظر دارند، گسترش شایع ، انسجام بخشیدن به(25

-سواد و بیآوری افراد کمتبلیغات منفی، جمع بامسلمانان  ۀشیعیان و جدا کردن آنان از جامع

تمام عیار علیه مراجع  ۀگشودن جبه و لحانه علیه شیعیانسواد و تقویت آنان در جنگ مس

 :1333، حانیسبمقبول شدن مراجع در میان عموم مردم )ناشیعه برای مسخ سیمای شیعه و 

 .های سلفی در حال اجراستهای عرب و تروریستامروزه این اهداف از سوی حکومتی(. 3

کار عرب و دامن زدن ههای محافظهدف از مطرح کردن خطر شیعیان از سوی دولت

ترس از به هم خوردن توازن راهبردی منطقه، تأثیر آن در ، آمریکا به این تبلیغات شامل

منافع  (،Barzegar, 2008: 88-90ها در منطقه )سرنوشت اروپا، آمریکا و متحدان آن

قی فارس، اردن و مصر، باصهیونیستی و کشورهای خلیجمتحده، عربستان، رژیممشترک ایالات

(، Luomi, 2008: 20-33متحده در قدرت )ماندن این کشورها به عنوان دوستان ایالات

مقابله با هژمونی ایران در ، (Bose, 2007: 4-5کاهش فشارها برای دموکراسیزاسیون )

-زیرا در صورت دستیابی به توانایی هسته است؛ ایفارس و دستیابی آن به انرژی هستهخلیج

صهیونیستی افزایش هایش در صلح اعراب و رژیمی تحمیل خواستهقدرت ایران برا ،ای
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های الله و حماس در سالپیروزی حزب(. 16-41: 1333، یابد )پوراحمدی و جمالیمی

 ۀ. در نتیجانجامیدبه افزایش قدرت ایران و سوریه  ،در برابر رژیم صهیونیستی ،2118و  2116

العابدین علی، حاکمان مصر و تونس برکنار ن، مبارک و زی2111عربی در سال  هایانقلاب

(. از سوی دیگر، Cockburn, 2012: 3مقاومت بودند )جبهۀ از مخالفان  ها. آنشدند

، تهران 2111ها محاسبه کردند که با خروج نیروهایشان از عراق در مهلت نهایی آمریکایی

از غرب افغانستان تا  بیشتری حل بحران سوریه، ایران نفوذ بایابد و در عراق می بیشترینفوذ 

  .(Friedmam, 2011: 2مدیترانه خواهد یافت )

ها صهیونیستی، آمریکاییالله در مبارزه با رژیمبه دلیل همراهی سوریه با ایران و حزب

خواهان  ،شورای امنیت 1558 ۀکوشیدند دست سوریه را در لبنان قطع کنند. بنابراین قطعنام

این کشور شد. پس از قطعنامه و اتهام به  ازویژه نیروهای سوری خروج نیروهای خارجی به 

 ,Hopkinsسوریه در قتل نخست وزیر لبنان، نیروهای سوری مجبور به ترک لبنان شدند )

های مخالف و افراطی اش با تحریک گروهایپیمانان منطقهو هم(. سپس آمریکا 4 :2012

ریکا سرنگونی بشار اسد، تضعیف محور گیری بحران در سوریه شدند. هدف آمموجب شکل

مقاومت و در نهایت تضعیف جمهوری اسلامی ایران در غرب آسیا بود. جمهوری اسلامی 

ایران از همان ابتدای بحران گسترش داعش در عراق و سوریه، دریافت که این یک توطئه 

ترل عربی در راستای کاهش قدرت محور مقاومت است. لذا مدیریت و کن -خارجی عبری

بحران عراق و سوریه در دستور کار سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران قرار گرفت. در 

دار حفاظت از منافع محور مقاومت در بحران این راستا، سپاه پاسداران انقلاب اسلامی عهده

، سپاه پاسداران انقلاب اسلامی توانست 2113سوریه و عراق شد. باید گفت در اواخر سال 

 عربی و عبری را مقهور سازد. –ت خود را جامۀ عمل بپوشاند و ائتلاف غربیاین مأموری

 متحده برای فرار از دام بازدارندگیزدایی از سپاه پاسداران؛ راهبرد ایالات( مشروعیت4-3

 در یکدیگر، تهدید و قدرت از بازیگران ادراک نحوۀ بزرگ، هایقدرت رویکرد در

 نظر از بازیگران که میزان هر به. بود خواهد مؤثر هاآن رکردکا در بازدارندگی، راهبرد چارچوب

 طرف تهدیدهای ادراک نحوۀ تخمین در خطا احتمال باشند، نزدیک یکدیگر به زبانی و تاریخی

 و عقلانی صورتبه بتوانند بازیگران که دارد بهتری تأثیر زمانی بازدارندگی بود. خواهد کمتر مقابل

 یکدیگر با تعامل به مشترکی هنجاریِ  چارچوب در بازداشته و زدارندهبا نیز و کنند عمل منطقی
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 که میزان هر به در برابر، .نیست قدرت مفهوم از مستقل نیز مشترک هنجارهای گسترش بپردازند.

 احتمال باشند، داشته قرار هم از بیگانه هنجاری چارچوب در و بوده بیگانه یکدیگر از بازیگران

 جدید، ویژگی دوران. است بیشتر آن به نسبت واکنش و مقابل طرف یدهایتهد ادراک در اشتباه

 میزان و نوع کثرت دلیل به و شده روروبه پیچیدگی با ساختاری شرایط این است. نامتقارنی

 راهبرد این کارکرد بازدارندگی، زمینۀ در هاآن بین مشترک جمعی دانش نبود و بازیگران تعاملات

 تردید دچار دولتبی بازیگران و کشورها بین همچنین و قدرت ختلفم سطوح با کشورها بین

 گرایانه،مادی ابزاری عقلانیت و منطق تزریق با کوشندمی بزرگ هایقدرت فضا، این در. است شده

 ایجاد فایده -هزینه منطق و ابزاری عقلانیت پیرامون المللیبین کنشگران بین مشترکی جمعی دانش

 موضوع این کنند. دور خود اهداف از را گراآرمان تجدید نظر طلب المللیبین کنشگران و کنند

 دیگر طرف از و متعالی اهداف دارای طرفازیک که است ایران اسلامی جمهوری به جدی هشدار

 منطق تنها شانعقلانیت و بیشتر مراتببه شانابزاری قدرت که است روروبه دشمنانی با

 دارد. فایده-هزینه گرایانۀمادی

متحده همواره مناطق مهم جهان را جز منافع حیاتی خود در پس از جنگ سرد، ایالات

اش را فراتر از مرزهای جغرافیایی تعریف کرده است. آمریکا با نظر گرفته و مرزهای امنیتی

همان رویکرد بازدارندگی در زمان جنگ سرد و با استقرار نظامی و تسلیحاتی در مناطق 

ستای تأمین منافع و امنیت خود است. انقلاب کوبا، جنگ ویتنام و حتی جنگ مختلف، در را

پذیر ها گوشزد کرد که در نبردهای نامتقارن بسیار آسیبافغانستان این نکته را به آمریکایی

های نظامی عمیق را به پیش است. اما شکست در بحران عراق و سوریه بُعد جدیدی از ضعف

ها یادآور شکست اسراییل تا دندان مسلح شود. در واقع برای آنچشمان مقامات آمریکایی گ

روزه بود. پس از شکست آمریکا در  33و  22های الله در جنگدر برابر حماس و حزب

ها های خود در تقابل با جمهوری اسلامی ایران در عراق و سوریه، آنسازی سیاستاجرایی

های چریکی پیروز شوند؛ اما رن در مقابل گروههای نامتقادریافتند که شاید بتوانند با جنگ

طلبی، به فایده( و شهادت-گرای هزینهتقابل با کنشگری که اهداف عالیه دارد )نه منطق مادی

شکست منجر خواهد شد. تحلیل این مسئله در قالب چارچوب نظری پژوهش بدین شکل 

قالب راهبرد بازدارندگی است که آمریکا در محاسبات خود به این یقین رسیده که اگر در 

سنتی در رویارویی با نیروهای مسلح جمهوری اسلامی ایران قرار گیرد، قطعاً در دام 
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کنند بلکه مقابله در قالب بازدارندگی خواهد افتاد. بدان معنا که نه تنها موفقیتی حاصل نمی

یروهای طلبی و در نتیجه بسیج نقدرت سخت موجب تقویت روحیۀ اسکتبارستیزی و شهادت

شود. در نهایت نیز شکست قطعی آمریکا و فروپاشی سیستم جمهوری اسلامی ایران می

 خواهد داشت.اش را در پیبازدارنگی

گرایانه، آمریکا بر این باور است که جمهوری اسلامی ایران با در نگاه عقلانیت مادی

ر سوریه و عراق توجه به توانایی کمترش در تجهیزات نظامی، قادر به مدیریت بحران د

افراطی  -های سلفیها و تقویت گروهها به سادگی در سایۀ این بحراننخواهد بود و آمریکایی

خواهند توانست محور مقاومت و در نتیجه جمهوری اسلامی ایران را تضعیف کنند. شکست 

یابی به اهدافش در بحران سوریه و عراق و در مقابل موفقیت جمهوری آمریکا در دست

های تهاجمی خود در قبال ایران را تغییر دهند. ها سیاستلامی ایران، موجب شد آمریکاییاس

زدایی و کمرنگ کردن اهداف متعالی نیروهای مسلح جموری اسلامی ایران لذا مشروعیت

متحده برای فرار از این وضعیت )دام بازدارندگی( در رویارویی با راهبردی است که ایالات

هوری اسلامی ایران در پیش گرفته است. قرار دادن نام سپاه پاسداران نیروهای مسلح جم

های تروریستی توسط دونالد ترامپ نیز در راستای تحقق این انقلاب اسلامی در فهرست گروه

 هدف است. 

 

 گیرینتیجه

متحده کند که ایالاتاین مقاله در چارچوب نظریۀ بازدارندگی پیچیده، چنین استدلال می

مدیریت بحران داعش در  ای جمهوری اسلامی ایران در سایۀپس از افزایش قدرت منطقهآمریکا 

سوریه و عراق، با اتکای صرف بر قدرت نظامی خود، توانایی مقابله با محور مقاومت را ندارد. 

گرای از آنجا که آمریکا ضعف خود را برخورداری محور مقاومت از هویت مذهبی آرمان

زدایی را نسبت به محور مقاومت در پیش گرفته است. کرده، راهبرد مشروعیتغیرمادی، ارزیابی 

 عبارتهای آمریکا است. بهدر این مسیر، سپاه پاسدارن انقلاب اسلامی در نوک پیکان سیاست

های موجود در غرب آسیا به این نتیجه رسیده که اگر با دیگر، آمریکا بر اساس تحلیل واقعیت

فایده خود، در مقابل محور مقاومت قرار گیرد، دچار دام  -نۀ هزینهگرایاعقلانیت مادی

تنها کارکردی موفق در تضعیف محور مقاومت نخواهد داشت، بلکه بازدارندگی خواهد شد و نه
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بازدارندگی،  مقاومت را نیز فراهم خواهد کرد. بنابراین آمریکا برای فرار از دامزمینۀ تقویت محور 

انداز ی از محور مقاومت را در پیش گرفته است. درواقع، آمریکا این چشمزدایراهبرد مشروعیت

اعتبار سازد های غیرمادی محور مقاومت را بیکند که در ابتدا اهداف متعالی و آرمانرا دنبال می

طور کامل محور گرایانۀ خود از مسیر قدرت نرم، بهو عقلانیت مادی و سپس با تزریق ارزش

بودی بکشاند. پس دونالد ترامپ با قرار دادن نام سپاه پاسداران در فهرست مقاومت را به نا

دار کرد تا های تروریستی، به ظاهر فرهنگ متعالی و غیرمادی محور مقاومت را خدشهگروه

رو بردارد. های خود در غرب آسیا را از پیشسازی سیاستترین مانع در اجراییبتواند بزرگ

زدایی دشمن را سپاه پاسداران انقلاب اسلامی، هدف سیاست مشروعیتبنابراین، دلیل اینکه چ

 گونه بر شمرد:شود اینقرار گرفته است را می

 فارس؛ های خود در عراق، سوریه و خلیجشکستانتقام از سپاه پاسدارن در راستای جبران -

ح جمهوری افکنی بین ارتش و سپاه پاسداران و نیز بین مردم و نیروهای مسلسیاست جدایی -

 اسلامی ایران؛ 

های جمهوری فایده، در برابر اهداف و آرمان -علَمَ کردن منافع ملی بر اساس عقلانیت هزینه -

 اسلامی ایران؛

گرایانۀ عقلانیت مادی هایارزش ای متعالی خود با تزریقهاسلامی ایران از آرمان دور کردن جمهوری -

 فایده. -هزینه
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 کتابنامه

، «انداز امنیت پایدارفارس با امکان تحول و چشمالگوهای امنیتی خلیج». (1333ان، حسن )احمدی

 .58و  53 مارۀش، 16خاورمیانه، سال فصلنامۀ 

 ،«ین و دولت در عربستان سعودی؛ از دولت وهابی تا وهابیت دولتید» (.1381) احمدیان، حسن

 .ابرار معاصرران: تهل داخلی عربستان(، یمسا ۀخاورمیانه )ویژفصلنامۀ 

ها، ترجمۀ رحمان قهرمانپور، تهران: پژوهشکدۀ (. مناطق و قدرت1333بوزان، باری و الی ویور )

 مطالعات راهبردی.

ای بر مطالعات استراتژیک، ترجمۀ (. استراتژی در جهان معاصر؛ مقدمه1332بیلیس، جی و دیگران )

 کابک خبیری، تهران: ابرار معاصر.

فصلنامۀ ، «شیعی، اهداف، موانع و پیامدهاطرح هلال» .(1333) یجمال جمالو  پوراحمدی، حسین

 . 26 مارۀ، ش2شیعه شناسی، سال 

 رویارویی ایران و عربستان در بحران». (1383) ستوده مقدم و علیسجاد بهرامی احمد، ،جانسیز

 . 12 شمارۀ ،3 سال اسلام، جهان سیاسی مطالعات فصلنامۀ ،«سوریه

 . 4 مارۀ، ش2، خط اول، سال «شیعی، بازیابی هویت یا توهم توطئههلال» .(1332مهدی ) ،مقدمجاودانی

، 261 مارۀش «متحده،هراسی و جایگاه آن در دیپلماسی امنیتی ایالاتشیعه» .(1333دلاورپور، اقدم )

 .http://www.hawzah.netدسترسی: 

، دسترسی: 54 مارۀ، مبلغان، ش«تشیعمکتب  ۀبزرگ علی ۀفشای توطئ» .(1333سبحانی، محمد )

http://www.hawzah.net. 
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